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EL TRIBUNAL FISCAL DE LA NACION
Y LA CLAUSULA GENERAL ANTIELUSIVA

Alberto Tarsitano

1. Preliminar

Los cincuenta afios del Tribunal Fiscal permiten formular un juicio
bien fundado sobre el efecto positivo de su jurisprudencia en el afianza-
miento del Estado de Derecho y destacar su aporte en el desarrollo de las
normas y principios del derecho tributario. La Iabor fértil cumplida por el
Tribunal Fiscal a lo largo de los afitos le ha adjudicado un merecido pres-
tigio y permite constatar la vision de los maestros que lo disefiaron y de
la voluntad politica que lo hizo realidad.

El objeto de este trabajo es indagar acerca de [a naturaleza y alcance
de la clausula contenida en el articulo 2 de la ley 11.683, y sobre la ma-
nera ¢6mo el tribunal enfrentd la elusidn para concretar los valores, fines
¢ intereses protegidos por el legislador, lo que conduce, necesariamente,
a revisar los criterios formulados por la administracidn fiscal sobre la
materia.

Desde la base constitucional, la legitima reaccién del Estado contra la
elusién de impuestos encuentra justificacion en los principios de genera-
lidad, igualdad y capacidad contributiva. Es también necesario construir
una doctrina jurisprudencial que sirva para distinguir entre elusion, eva-
si6n y economia de opcién. No es una tarea sencilla, debido a que la di-
sonancia entre forma y sustancia plantea inocultables dificultades a la
hora de objetivar férmulas que concilien la facultad de aplicar técnicas
antielusion con el principio de seguridad juridica.

Todavia reina demasiada confusién a la hora de distinguir entre eco-
nomia de opcién y elusidn con un agravante casi paradojal: desde que las
normas generales contra la elusién manifiestan un grado de extensién
indeterminado se las emplea en més de una ocasién como formulas anti-
cvasion, con el indeseable efecto de que contribuyentes honestos, que
creen obrar dentro de los limites de la ley, sc encuentran impensadamente

D et ey 5)



Alberto Tarsitano

involucrados en procesos administrativos sancionadores y hasta imputa-
dos por la comision de un delito.

El Tribunal Fiscal ha demostrado tener en claro que sus decisiones
deben transitar el camino de la capacidad contributiva, en la doble mano
de no consentir manipulaciones al fin de la ley ni convalidar pretendidas
elusiones cuando la ausencia del impuesto se debe a una posibilidad téci-
ta o expresa del ordenamiento tributario,

II. El criterio de la realidad econémica en la concepcion
legislativa y doctrinaria

Los sistemas fiscales generan distintos anticuerpos ante las conductas
elusivas. Algunos se establecen en el disefio de la estructura tributaria
(hechos imponibles complementarios, presunciones y ficciones) mientras
que otros recalan en la faz aplicativa del impuesto (analogia y criterios de
inferpretacion abiertos). Sin embargo, la mayoria de las legislaciones pare-
ce inclinarse por dotar a la Administracién fiscal de potestades especiales a
través de la “técnica” de la clausula general antielusiva, la que por su am-
plio alcance requiere ser aplicada bajo un cuidadoso andlisis de los hechos.

Como la norma tributaria se interpreta igual que cualquier otra norma
juridica, nuestro enfoque prescindird de las referencias a los métodos
generales que se usan en la motivacion de los fallos. Nos detendremos,
en cambio, en la manera c6mo el Tribunal ha aplicado la ley tributaria
bajo los preceptos contenidos en los articulos 1y 2 de la ley 11.683 que,
como se sabe, le ordenan al intérprete que atienda al fin de fa norma y a
su significacion econdmica con la posibilidad de reconducir, ante el uso
de formas inadecuadas a dicha sustancia econdmica, los efectos fscales
de las relaciones juridicas empleadas por el contribuyente.

El articulo 1 dirige la atencion sobre la capacidad contributiva que el
legislador se propuso gravar, expresada en el sentido econémico del
mandato abstracto. Garcia Belsunce ha observado que ningiin nuevo fac-
tor de orden metodoldgico se introduce en ¢l campo de la hermenéutica
Jjuridica toda vez que cualquier investigacién del fin de la ley siempre se
orientara hacia la naturaleza especial de las relaciones que se regulan.’

Por su patte, el artfculo 2 es una norma destinada a la calificacién de los
hechos, que, si bien posee un propésito claro en cuanto a las conductas
disvaliosas que intenta conjurar, pierde nitidez a la hora de ponderar el
entramado juridico que expresan las relaciones econémicas subyacentes.

! Garcfa Belsunce, Horacio A., Temas de Derecho Tributario, Abeledo Perrot, 1982,
pég. 155,
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Aungue usualmente se considera a ambos articulos —1 y 2— integrando
¢l denominado método de la “interpretacion econdmica”, no deben ser
confundidos, toda vez que, sin perjuicio de su necesaria interdependen-
cia, cada uno reconoce un 4mbito auténomo, que esté referido a los dos
momentos que abarca la dialéctica en que se resuelve un conflicto: inter-
pretacion del texto y su aplicacién al caso,

En reiteradas oportunidades hemos sostenido que la formula empleada
por el legislador argentino, aunque fue claramente inspirada en la tradi-
cion doctrinaria germano-italiana imperante en los afios treinta, la receptd
con reservas. En efecto, a diferencia de la tesis doctrinaria en estado pu-
ro, Ia habilitacién conferida por la ley para la calificacién de los hechos
(nos referimos al articulo 2) no consagra —sino bajo ciertas condiciones—
el dominio absoluto de la denominada voluntad empirica (infentio facti)
sobre la intencién juridica declarada por las partes (infentio iuris) al otor-
gat un acto juridico,

Sobre esta cuestion, a principios de los afios 70 se produjo en la Ar-
gentina una polémica apasionante protagonizada por dos juristas de la
talla de Dino Jarach y Francisco Martinez.” La doble circunstancia que
presenta el caricter conmemorativo del libro y ¢l contenido del presente
trabajo vuelve insoslayable la evocacién de aquel duelo intelectual, me-
morable por las estocadas jurfdicas de dos duelistas formidables, y que
merece ser recordado porque antes que heridas abrié cauces de investiga-
cion que sirven de estimulo y guia al pensamiento cientifico.

Jarach defendi6 con vigor la preeminencia que al intérprete de la ley
tributaria le marca el resultado préctico perseguido por las partes intervi-
nientes en un negocio jurfdico. Para esta tesis lo que verdaderamente
importa es el hecho econémico y, por ello, proclama la indiferencia de
los efectos juridicos declarados por las partes —incluso queridos por agué-
ltas— en tanto conduzean a un resultado menos gravoso en el plano fiscal.
La conclusion es que, cuando el presupuesto de hecho aparece vinculado
a un acto juridico, resulta legitimo entender que la voluntad de la ley ha
sido abarcar con ¢l impuesto todo otro negocio o figura juridica a la que
pueda atribuirse un mismo contenido econémico, salvo que el presupues-
to generador venga definido por caracteristicas formales establecidas por
el derecho comim.’

% La polémica quedé reflejada en ef libro publicade por Martinez, Estudios de Derecho
Fiscal, Ed, Contabilidad Modema, 1973, cuyo prologo fue escrito por Jarach.

? Jarach, Dino, Curso de Derecho Tributario, Edit, Liceo Profesional CIMA, 1980, pag.
235 y ss.
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Francisco Martinez rebatié los fundamentos de la teorfa. Apoyado en
Berliri, sostuvo que el criterio de la “realidad econdmica” incurre en los
siguientes errores: (i) concibe el negocio juridico como una declaracién o
manifestacion de voluntad vacia de contenido, pasando por alto que ¢l
negocio juridico tiene siempre un sustrato econdémico o de otro tipo; (ii)
no advierte que el derecho es el contenido al cual se imprime una forma,
puesto que tiene como materia o sustrato relaciones humanas —
econodmicas o de otro tipo— que se convierten en juridicas, sin perder esa
sustancia; (iii) divergencia o discrepancia consciente entre el tipo de ne-
gocio elegido y la finalidad econémica que las partes quieren alcanzar,
soto puede haberla en el negocio simulado, en el indirecto y en el fiducia-
rio, y s6lo a ellos reconduce el principio calificador contenido en articulo

2 delaley 11.683.*

III. La elusidn fiscal y la economia de opcion.
El correlato entre forma y sustancia en el derecho tributario

La nocién de “elusién™ no siempre se usa con el mismo sentido, y aqui
la empleamos con los rasgos definitorios que ‘adoptd el Instituto Lati-
noamericano de Derecho Tributario (ILADT) en las XXIV Jornadas,
celebradas en Margarita (Venezuela, 2008), donde se concluyd: “La elu-
sion es un comportamiento del obligado tributario consistente en evitar el
presupuesto de cualquier obligacion tributaria, o en disminuir la carga
tributaria a través de un medio juridicamente andémalo, por ejemplo: el
abuso de la norma, de la forma o la vulneracién de la causa tipica del
negocio juridico, sin violar directamente el mandato de la regla juridica

pero si los valores o principios del sistema tributario”.” Esta definicion la

* Martinez, Francisco. Rev. Derecho Fiscal, Bd. Contabilidad Mederna, Tomo XX, pég.
849, “El criterio econémico. La importancia gue para el derecho fiscal tiene la diver-
gencia en el negocio juridico entre la intencidn empirica (infentio facti) y la intencién
juridica (infenfio iuris)”.

“Antes, fas 1V Jornadas Luso Hispano Americanas celebradas en Estoril (Portugal,
1970) hablan entendido que: “La denominacién de ‘elusidn’ debe reservarse a aquellas
conductas que por medios licitos, nada o menos gravados, llegan a un resultado econd-
mico equivalente al contemplado por la ley”. Y observaba que “el estudio de los fend-
menos de ‘elusidn tributaria’ presupone ante todo problemas juridicos, sociales y
economicos acerca de los fines y valores que el ordenamiento positivo debe futelar. En
fa préctica y con frecuencia los principios de reserva de ley (legalidad) v seguridad
juridica entran en colisidn con los de capacidad contributiva e igualdad tributaria, lo que
hace inevitable una opcidn politica general™.
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aleja del concepto anglosajon de fax avoidance, referido a la reduccién

tolerada de la carga fiscal y lo acerca al de illegitimate tax avoidance.’

Diferencidndose de la elusion, la economia de opcién (planificacién
fiscal) conlleva la evitacién del hecho imponible mediante el uso de for-
mas juridicas que generan un resultado econémico que el legisiador tri-
butario no intentd alcanzar, Las personas actiian en el 4mbito de la liber-
tad que la ley les otorga. No se¢ produce tensidn alguna entre la conducta
del sujeto y el fin de la ley tributaria. La elusién, en cambio, involucra la
obtencién de un resultado que la ley se propuso alcanzar con el tributo, y
¢l contribuyente, en abuso de la ley tributaria, lo evita con figuras nego-
ciales alternativas. Es la artificialidad de ese camino alternativo y su falia
de correspondencia con la causa tipica de todo acto juridico las que defi-
nen la elusion. Ast pues, economia de opcitn y elusién son conceptos
diferentes, que no corresponde identificar. De fa misma manera - debe
distinguirse entre el negocio real —aunque sirva a la elusién- con la apa-
riencia de realidad exhibida en la “simulacién”, y que no es més que una
pantalla para ocultar el negocio verdadero,

Sin embargo, estas afirmaciones tan categéricas pierden fuerza a la
hora de trazar los limites entre una y otra categoria, ya que los contornos
son difusos y la puesta en escena de las distintas transacciones puede
hacer evaporables sus diferencias.

Estas tribulaciones intentan hacer pie en el resbaladizo terreno de cier-
tos interrogantes que estan asociados a la idea misma de elusién y al rol
de las cldusulas generales para contrarrestarla, ;Se elude o no, en defini-
tiva, el hecho imponible? ;La conducta de quien lo evita es o no antijuri-
dica? Porque, si se lo elude, no hay obligacién. Y, si se lo evita con
formulas reprochables, se intenté evitarlo, pero en la realidad s¢ lo verifi-
ca. (HEs posible hablar de la elusién —como se la define en forma habi-
tual- diciendo que es una violacion indirecta de la ley? Nosotros creemos
que la ley se cumple o se infringe, siendo irrelevante si la transgresion es
directa o mediante un atajo. Los que piensan que se evité el hecho impo-
nible deben contestar otra pregunta: ;c6mo se llega a la obligacién tribu-
taria? La respuesta no se hace esperar: por via analégica, por la fijacion
de un hecho complementario o por una ficcién. Pareciera que aquf si es
necesaria la norma antielusiva, pues se requicre una norma que faculte a

51a bibliografia sobre este punte es abrumadora. Ver Garcia Novoa, César, Relato
General de las XXIV Jornadas de] ILADT, Tema I, “La elusion fiscal y los medios para
evitarla”, p. 54 y ss.”. También del mismo autor: La cldusula general antielusiva en la
nueva Ley General Tributaria, Ed, Marcial Pons, 2004, p. 97 y ss.
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la Administracién para habilitar este proceder sin violar el principio de
legalidad.

Ahora bien, si, como nosotros creemos, el sujeto no evitdé el hecho
imponible, ;es necesaria una clausula de este tipo? La respuesta es tan
ripida asi como la anterior pareciera que no, porque los principios gene-
rales del derecho —privado y tributario— son suficientes para redireccionar
el negocio juridico hacia el hecho imponible.

IV. Sobre el alcance de 1a norma general antielusiva
en la ley 11.683

El articulo 2° de la ley 11.683 dice: “Para determinar la verdadera na-
turaleza del hecho imponible se atendera a los actos, situaciones y rela-
ciones econdmicas que efectivamente realicen, persigan o establezcan los
contribuyentes...”; ordena captar su intencién real si con motivo de tales
“... actos, situaciones y relaciones econdmicas ellos acudiesen a formas o
estructuras juridicas que no sean manifiestamente las que el derecho pri-
vado ofrezca o autorice para configurar adecuadamente la cabal intencién
econdmica”; en cuyo caso la norma confiere una autorizacién para pres-
cindir de “las formas y estructuras juridicas inadecuadas”; v encuadrar la
situacion econdmica real “en las formas o estructuras que el derecho pri-
vado les aplicaria con independencia de las escogidas por los contribu-
yentes o les permitiria aplicar como las mas adecuadas a la intencion real

de los mismos”.’

7 Es ilustrativa la lectura del Comentario Oficial sobre esta norma, elaborado por el
entonces Ministerio de Hacienda con motivo de la sancion del decreto-ley 14.341/1946.
Allf se explicd la razdn de la norma en los siguientes términos: “La verdadera naturaleza
de estas operaciones o situaciones econdmicas a que la imposicién se dirige depende
generalmente de un complejo de elementos entre los que suelen jugar preponderante
papel los fines reales que los particulares persiguen, v los medios ¥ condiciones en que
esos fines deben alcanzarse. En la gran mayoria de los casos, las figuras y estructuras
juridicas que aquélios empleen en sus actividades serdn los signos mdés seguros para
conocer la verdadera significacién y naturaleza de las operaciones y situaciones que les
conciernen.

En algunos casos, sin embargo, y por muy diversas razones (conocimiento impreciso
del derecho, motivo privado para ocultar una situacion dada, propésito de substraerse a
la justa imposicion, etc.), las operaciones y situaciones econdinicas aparecen revestidas
de formas y estructuras jurfdicas radicalmente inapropiadas, o que no son —como dice el
artfculo— manifiestamente las que el derecho privado ofrezca o autorice para configurar
adecuadamente la cabal intencidén econdmica y efectiva de los contribuyentes. Si en tal
supuesto pretendiera el Fisco atenerse a la exterioridad jurfdica para imponer lo que por
su verdadera naturaleza econdmica no estd gravado, o si, a la inversa, pretendiera el
contribuyente substraer a la imposicién lo que estd en realidad gravado, tanto uno come
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+ El texto de la norma podria dar sustento a dos interpretaciones, segin
el sentido adjudicado al adverbio “manifiestamente”. En la primera, lo
manifiesto connotarfa la extensién del “no ser” referido a las formas em-
pleadas, de donde se concluiria que tales formas deben descalificarse
cuando el “no ser” sea manifiesto. O sea, cuando 1a inconsistencia resulte
franca o evidente. En la segunda —que es el que parece indicar el recorri-
do discursivo de la frase— el adverbio manifiesiamente se vincula al verbo
con las formas que se consideran “adecuadas”, siendo reprochable el em-
pleo de aquellas que no se identifiquen con las “manifiestas” previstas
por ¢l derecho privado. Puede no ser igual decir que la recalificacién se
autoriza cuando se utilice una forma “manifiestamente inadecuada® {(no-
toria) que decir que dicha recalificacién procede cuando Ia forma no sea
manifiestamente la que el derecho ha previsto como “la mas adecuada®.
La “manifiestamente adecuada” serfa la que se tiene al alcance de la ma-
no, la que elegirfa un buen hombre de negocios y que no necesita de ro-
deos. Este ltimo sentido encuentra apoyo y s¢ conecta con el final de Ia
redaccion dada al articulo 2°, en tanto penmite al intérprete desconocer la
forma elegida y aplicar “la mas adecuada”. La lectura precedente puede
coincidir con la fesis tradicional de Hensel,® quien, al referirse a la cldu-
sula general prevista en la Ordenanza Fiscal alemana de 1919, hacia no-
tar que el hecho con relevancia no debia ser hallado en el abuso de las
otras formas juridicas, sino en el no uso de las formas tipicas considera-
das por el legislador,

Podria especularse y decir que, si el legislador condena las formas que
se aparten manifiestamente, s6lo consagra Ia recalificacién de fos nego-
cios contra legem. En cambio, si pretendié abarcar aquellas que no se
identifican con las “manifiestamente adecuadas”, puede calificar no sélo
los negocios contra legem, sino también los in fraudem legis.

En nuestra opinién, las formas juridicas son adecuadas (a secas) a la
sustancia economica o no. No deberia haber formas “manifiestamente
inadecuadas” ni formas “manifiestamente adecuadas”. Con consagrar ¢l
principio de la correspondencia entre forma y contenido es suficiente
para luego, bajo la teorfa juridica general, determinar el campo de aplica-
cion. En suma, creemos que la distincion gramatical carece de relevancia

otro propugnarfan la aplicacion de la ley tributaria de un modo discordante con su fin ¥
significacién econdmica propios y, en definitiva, en una forma que desconoceria la
verdadera naturaleza del hecho imponible™.

8 Hensel, Diritfo tributario, traduccion de la 2a ed. alemana de Dino Jarach, Milan,
1956, p. 146.
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juridica, porque siempre, de una manera u ofra, se cae en el abuso de de-
recho.”

En consecuencia, la técnica receptada por el legislador argentino se
inserta dentro de las cldusulas antiabuso. Incluye el negocio en fraude de
ley, el indirecto y el abuso de formas. Y aunqgue estas nociones han sido
poco desarrolladas en el derecho argentino, todas quedan comprendidas
en el abuso de derecho como accién contraria al fin de Ia ley (articulo
1071, Cédigo Civil).

V. La aplicacién de la cliusula general antielusiva
por el Tribunal Fiscal

El Tribunal Fiscal ha aplicado el mandato del articulo 2 de la ley pro-
cesal como un corolario del principio de la “realidad econdmica”, cuyo
fundamento invoco asimismo con otros fines. No han sido tanto los fallos
que han recalado en su andlisis, aunque se nota en ellos un redirecciona-
miento al propdsito antielusivo. Al solo efecto de facilitar una lectura
ordenada, hemos agrupado los fallos segun la situacion juzgada.

(a) Calificacion de relaciones entre partes vinculadas

El caso emblemético en materia de doctrina antielusion ha sido “Parke
Davis” (causa Parke Davis y Cia. de Argentina SAIC, sentenciada por el
TFN el 14/3/70, fallo C-420), que, si bien es recordado por la doctrina
fijada oportunamente por la Corte Suprema, se inicié en el Tribunal Fis-
cal. El ajuste impositivo se originé en la impugnacién fiscal de las de-
ducciones por regalfas y uso de formulas en favor del accionista del exte-
rior, que deteniaba el 99,95 % del capital accionario. Fl fisco considerd
que ese pago constitufa una remesa de utilidades invocando la tesis del
“conjunto econdmico” formado por la sociedad controlante y su filial.

La mayorfa del Tribunal conformada por los doctores Martin Goicoa y
Sara M.C. Dichiara anticip6 el criterio que después aplicaria la Corte
Suprema y, luego de invocar los articulos 11 y 12 de la Ley 11.683 (que
corresponden a los articulos 1y 2 del texto vigente), sostuvo: “...Que las
normas parcialmente transcriptas confieren, sin duda, una base de susten-

tacion incontrovertible al érgano recaudador para prescindir, en el juz-

? Sostiene Rosembuj que el planteamiento de Hensel sobre el no uso de las formas lega-
les tipicas es, no obstante, la ofra faceta del abuso de derecho, que puede consistir en el
comportamiento por accién u omisién (el no uso del derecho); que se completa con la
persecucién del fin inmediato —el mévil— del resultado econdmico, a través del uso de
formas distintas a las tipicas y amparadas por la ley (Rosembuj, Tulio, E! Jraude de ley
y el abuiso de las jormas en el Devecho Tvibutario, Marcial Pons, 1994, p. 180).
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gamiento del caso, de la forma de sociedad anénima que ha sido adopta-
da por la recurrente asi como de Ia consecuente distincién entre la perso-
nalidad de la empresa extranjera y la que ha sido formada por aquélla en
la Argentina, atendiendo a una realidad econdmica que no puede siguiera
discutirse y que estd dada, en lIa especie, por la circunstancia de ser la
empresa extranjera titular —como se dijo— del 99,95% del capital acciona-
rio, sometiendo la sitnacién al tratamiento fiscal que corresponderia si se
tratara de relaciones entre una casa matriz del exterior y una sucursal en
el pafs. Supuesto éste en el que no resultaria pertinente la acreditacién,
entre ellas, de suma alguna por concepto de regalias, toda vez que, en tal
circunstancia, la casa matriz del exterior serfa la titular del 100% de] ca-
pital de su sucursal en el pais y los suministros de férmulas quimicas u
ofro servicio no serfan méas que la consecuencia propia del riesgo de su
inversi6n en la Republica, y& que se tratarfa, en suma, de un negocio pro-
pio de la empresa exiranjera”.

El vocal Nicolas Scotti fallé en disidencia, Su voto expreso la postura
que luego influiria en el cambio de 1a legislacién, destacando la vigencia
en el derecho fiscal de las personalidades Jurfdicas independientes reco-
nocidas por ¢l derecho privado, principio que sélo cede en los casos de
relaciones extrafias a las practicas normales del mercado entre paries no
vinculadas. Transcribimos vn parrafo esclarecedor: ... 1.a prevalencia de
la realidad econdmica, regla interpretativa juridica, tiene sentido induda-
ble cuando dicha realidad est4 inserta en “formas y estructuras juridicas
inadecuadas’ (articulo 12, Ley 11.683 texto ordenado en 1960 ¥ Sus mo-
dificaciones), pero no la tiene cuando hay total concordancia entre Ia
forma jurfdica (sociedad de capital, sujeto tributario, que contrata servi-
cios de regalfas con el accionista principal del exterior, indiscutiblemente
otro sujeto tributario) y la realidad econdmico-tecnoldgica (si ésta impii-
Ca, a su vez, una auténtica integracién con prestaciones reales y remune-
radas a su legitimo costo)”.

El cambio legislativo operado hacia fines de log afios 70 en la ley del
Impuesto a las Ganancias superd la cuestion, mas ello no resia valor a las
consideraciones alincadas con la postura del doctor Scotti, que pueden
leerse, por ejemplo, en el fallo de Ia doctora Beatriz Gonzélez de Rechter,
en la causa “General Motors Argentina S.A.” (5ta. Nominacion, 31/3/80),
¢n donde se afirma: “...Que las circunstancias descritas levan al animo
del juzgador la conviceién de Ia inaplicabilidad en el sublite de la doctri-
na de la realidad econdémica ¢mergente de fos fallos citados. Y ello asi,
dado que la existencia de una subordinacién organica de dependencia, ya
sea financiera, econémica u organizativa de la empresa local respecto de
sociedades del exterior, no puede llegar a desconocer sin mas, la efectiva
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configuracion de auténticas relaciones confractuales entre filial local y
casa matriz. En este sentido, resulta util destacar que el principio de la
realidad econdmica, como herramienta de hermenéutica juridica, adquie-
re especial relevancia cuando dicha realidad estd inserta en formas y
estructuras juridicas inadecuadas (articulo 12, ley 11.683, texto orde-
nado 1974 anterior y posterior) pero no la tiene cuando hay una completa
correlacidn entre la forma jurfdica sociedad de capital, sujeto tributario,
que contrata la provision de bienes de cambio con el accionista principal
del exterior —otro sujeto tributario— y la realidad econdmica...”.

En el mismo sentido se inscribe la sentencia dictada en “Phillips Ar-
gentina S.A.”, 11va. Nominacion, del 28/7/77. El Vocal Alvaro J. Mari
Arriaga dijo: “Que con arreglo a las normas transcriptas y a la relevante
doctrina citada, resulta evidente que la prevalencia de la realidad econd-
mica adquiere plena relevancia cuando la misma esté inserta en formas y
estructuras juridicamente inadecuadas. O, dicho en otros términos,
cuando se demuestre que, a través de las relaciones juridicas entre la em-
presa local y la sociedad madre extranjera, se pretendan desfigurar o fal-
sear resultados impositivos”, El mismo Vocal (“A. Levin ¢ Hijos S.A.”,
11va Nominacion, 18/10/76) habia tenido oportunidad de referirse a la
doctrina del “conjunto econdmico™, esta vez con referencia a dos socie-
dades locales. El fisco habia considerado que la venta de un terreno de
una sociedad a otra vinculada, que construyé alli un edificio bajo el
régimen de propiedad horizontal, estaba alcanzada por el impuesto a los
réditos debido a que consideraba a ambas como una Unica empresa. El
contribuyente, en cambio, consider a la venta alcanzada por el impuesto
a las ganancias eventuales, debido a la naturaleza del bien {registrado en
sus libros como bien de inversidn) y a la falta de habitualidad. El tribunal
revocod la determinacién de oficio con el siguiente razonamiento: “Que
las sociedades, aunque vinculadas mantienen cada una, a los fines impo-
sitivos, su personalidad juridico fributaria, con la consecuencia de que
tanto la venta efectada por Levin S.A., como las realizadas por Nivel
S.A., deben ser consideradas como operaciones independientes”.

Finalmente merece destacarse que, también en las causas “Hauni Lati-
noamericana S.A.LC” (16/9/1980) y “Kellogs Co. Argentina S.C.I y F”
(4/9/1981), Ia Sala B, formuld oportunas consideraciones entre el princi-
pio del operador independiente y la determinacién de la renta de filiales y
sucursales de empresas extranjeras.
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(b) Calificacion de relaciones entre partes no vinculadas

La tesis de Francisco Martinez sobre el principio calificador, ahora
como Vocal del tribunal, tuvo oportunidad de ser aplicada al sentenciar la
causa “San Martin Refrescos”, del 3/8/77. En clla dejé sentado: “...Que
la pretension de que el punto se resuelva con la susodicha norma de la ley
11.683, que invocan a su favor tanto la apelante como Ia apelada, no res-
ponde sino al error de considerar que las figuras que el derecho privado
disciplina son formas vacfas de contenido econémico y que el ordena-
miento no serfa nada mds que una regulacién de esas formas, cuando la
realidad es, por el contrario, que a cada figura tipica corresponde una
determinada sustancia econémica a Ia que el legislador le da, como se ha
dicho, la impronta de Ia juridicidad, en cuanto reconoce derechos ¢ im-
pone deberes a quienes participan en la respectiva relacién juridica, a
menos, desde lucgo, que se produzcan anormalidades, esto es, disonan-
cias entre la forma elegida y su sustancia econémica, tales como las que
ocupan en el negocio juridico simulado, o en el fraudulento, o en el fidu-
ciario™,

En la causa “Dow Quimica Argentina S.A.” (Sala D, 5/3/71) se puso
¢l acento en la imregularidad de las operaciones como condicién de su
ineficacia en el plano fiscal. Se trataba de establecer quién fue el verda-
dero suscriptor de acciones que conferfan al inversor franquicias imposi-
tivas, sefialindose: “Que no cabe duda que en autos las formas juridicas
elegidas, y que como ha quedado demostrado, no son las que en realidad
se han configurado, han tenido como fin alterar la situacion fiscal de la
recurrente, y de este modo poder gozar de la deduccitn pretendida y asi
reducir su obligacion tributaria. Si bien se tratarfa de operaciones perfec-
tamente lcitas su realizacién no responderfa al efectivo negocio juridico
concretado y su objeto seria la de colocar a una de las partes un una si-
tuacidén mas ventajosa frente al impuesto. No se trata de evitar caer en el
presupuesto de imposicion, sino de colocarse, por el solo mecanismo
contable, en las condiciones que determinan un tratamiento mas favora-
ble, al que, de no haberse recurrido a esas formas manifiestamente in-
apropiadas, no se¢ hubiera tenido derecho™. \

En otro precedente (Sala A, “Supermercados Acassuso S.C.A.”,
14/4/98) también quedd evidenciado el necesario correlato juridico y
econdmico de los actos: “... Asimismo y conforme a conocidos principios
doctrinarios, debemos considerar que en toda tarea que el juzgador em-
prenda en la bisqueda de la caracterizacién de un instituto juridico, debe
priorizarse la naturaleza del vinculo obligacional que se crea por una
norma, no pudiéndose ignorar la correspondencia entre realidad econd-
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mica y realidad juridica, pues como lo tiene dicho el mas Alto Tribunal
en reiteradas ocasiones ‘la renuncia consciente a la verdad es incompati-
ble con el servicio de justicia, y si bien los jueces deben fallar con arreglo
a reglas y principios de forma, nada excusa su indiferencia respecto de la
objetiva verdad (Fallos 288:550, 290:293, entre muchos otros)’”.

En similar direccion, cuando la indagacion sobre la causa juridica
arrojé dudas al Tribunal, se ponderaron los efectos practicos perseguidos
por las partes. Asi se desprende de la sentencia en la que se afirma: “La
falta de un régimen univoco sobre transferencia de automotores y la con-
secuente aplicacién del Codigo Civil en forma parcial en algunos casos y
subsidiaria en otros, hace que resulte correcta la interpretacion del Fisco
Nacional y acertada la invocacion del articulo 12 de la ley 11,683, texto
ordenado en 1974 (Navarro Hermanos SACIF, 4/3/80)”.

Una buena muestra del alcance concreto que cabe asignar al mandato
calificador puede hallarse en la sentencia dictada en la causa “Empresa
Provincial de Energfa de Santa Fe” (Sala B, 9/2/99). Se¢ debatia alli si la
energia eléctrica suministrada por la empresa a sus empleados, para uso
doméstico, en tanto superaba un importe fijo, constitufa una prestacion a
titulo oneroso (gravada con IVA) o gratuita. La mayoria de la Sala B,
integrada por los doctores Torres y Castro, partio de la naturaleza de la
relacion laboral entablada entre las partes. Y asi concluy6 que, en ese
contexto, la prestacion se calificaba de una dacidn en pago alcanzada por
el IVA, El precedente constituye un buen ejemplo de recalificacion juri-
dica antes que econdmica. La minorfa, representada por el doctor Porta,
no compartié, empero, tal recalificacién. Y formuld una importante ad-
vertencia sobre el alcance general de la regla contenida en la ley y acerca
de los limites a la potestad de recalificacién del fisco. Con cita del co-
mentario oficial al decreto 14.341/46, sefiald: “que la aplicacion de crite-
rios como el utilizado por la Direccidén General Impositiva no se compa-
decen con el sentido que debe adjudicarse al articulo 12, que da prioridad
a las estructuras juridicas utilizadas por los particulares, siendo su im-
pugnacion un temperamento subsidiario... lo que implica en alguna me-
dida la excepcionalidad del apartamiento de tales estructuras, apartamicn-

to que requiere que las formas juridicas sean ;.m&nm:.wmim
inapropiadas’, como sigue el mismo comentario aclarando €l sentido de
Ia expresion ‘manifiestamente inadecuadas’.

Poco tiempo después, el tribunal considerd que: “...El mencionado
articulo 12 de la ley de rito (articulo 2 del texto ordenado vigente) con-
sagra ¢l criterio de la “realidad econtmica” que permite ?.wmow:&m. de
esas apariencias y determinar la obligacién tributaria segln la realidad
oculta, reafirmandose el rango de normas de orden publico que tienen las
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disposiciones tributarias”. (El resaltado nos pertenece.) Y advirtio:
*...Que, como reiteradamente lo ha sostenido nuestra jurisprudencia, si
bien dicho principio posee expresa consagracion legal, debe ser utilizado
con suma prudencia dado su cardcter excepcional, enderezado a evitar
abusos de derecho (CNCAF Sala IV in re Hornarina S.A., del 12/10/76)
debiéndose lmitar su utilizacién a los supuestos de simulacién o de evi-
dente ausencia de identidad entre el hecho juridico generador de la obli-
gacién y su sustento féctico real. Tampoco corresponde su utilizacion
cuando las propias disposiciones normativas prevean tratamientos correc-
tivos especificos” (Sala C, “Cooperativa de Provisién de Electricidad
Obras y Servicios Pliblicos, Crédito y Vivienda Ltda. de San Antonio de
Areco”, 22/6/99).

En la cansa “Club Atlético Vélez Sarsfield Asociacién Civil” (Sala A,
24/8/99), en la que se discutia la naturaleza de un contrato de publicidad,
se afirmé: “Lo realmente importante para la ditucidacién de cada caso es
tener en cuenta que la ley tributaria, especificamente la ley del impuesto
al valor agregado (a rafz del reenvio que efectia), ha querido eximir
aquellas locaciones que tienen por objeto la publicidad, cualesquiera sea
la forma juridica que aquel contrato adopte, bien que aquellas realizadas
por determinados sujetos y bajo ciertas pautas”.

El Tribunal también se refiri6 al alcance del articulo 2 al analizar un
caso en que el contribuyente, de profesidn actor, reclamaba la exencién
de ingresos que consideraba derivados de la cesién de derechos de autor
sobre determinadas obras; simultineamente las mismas partes habian
firmado otros dos convenios de actuacion. El tribunal consideré que di-
cha cesion en realidad encubrfa un Gnico contrato de actuacién, como tal
gravado. Explicé, para fundar su decisién, que ¢l citado articulo es una
gjemplificacién de la doctrina del abuso del derecho consagrado por el
articulo 1071 del Cédigo Civil (“Bernmidez, Gustavo Ariel sfrecurso de
apelacién”, Sala A, 25/10/2000).

En la causa “Ferioli, Jorge Oscar” (Sala C, 19/8/2005), fallada con el
voto de los doctores Urresti (Vocal titular de la 7 Nominacion) y Celdeiro
(Vocal subrogante de la 9na nominacién), se decidié que una donacion
realizada por un accionista 2 un pariente con motivo de la venta del pa-
quete accionario, siendo el donatario director de Ia sociedad en cuestion,
no implicaba el pago de honorarios alcanzados por el impuesto a las ga-
nancias. Sobre la base de la prueba rendida, el tribunal admiti6 la dona-
cién y formuld, entre otras, la siguiente consideracién: “La norma preci-
tada es una ¢jemplificacién de la doctrina del abuso del derecho
consagrada por el articulo 1071 del Cédigo Civil. En efecto, cuando un
negocio juridico se formaliza de manera que resulta manificstamente
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inapropiado a la impronta o negocio juridico que dé acuerdo a su causa
(finalidad o contraprestaciones patrimoniales buscadas auténticamente
por las partes) y de ¢llo resultare que, por estar gravado el negocio juridi-
co que auténticamente correspondiera, el fisco pudiera resultar perjudica-
do, el acto resultaria abusivo en los propios términos del articulo 1071
del CC y, obviamente, del articulo 2 de la ley de rito” (voto del doctor
Celdeiro).

Los fundamentos del fallo “Ferioli” sirvieron para rechazar la preten-
sion de recalificar la titularidad del dominic de unos inmuebles, que
oportunamente el fisco habia atribuido a una sociedad de personas en
lugar de a un socio como lo indicaban las escrituras piblicas correspon-
dientes (“Estaciones Centro SRL”, Sala A, 17/7/2007).

(¢) Para considerar la naturaleza juridica de diversos actos y con-
tratos con prescindencia de la denominacion dada por las partes

Con acierto se sefiald en Ia causa “Nardelli, Norberto Juan” {(Sala D,
21/2/2000) la innecesariedad de recurrir a la realidad econdmica cuando
el analisis de los hechos y de la prueba conduce a sostener la presencia de
figuras del derecho comercial que proyectan sus efectos en la considera-
cion impositiva, Se discutia la verificacion del hecho imponible en el
impuesto al valor agregado con relacién a la modificacion realizada por
un padre en inmuebles de propiedad de sus hijos. El contribuyente sos-
tenia la existencia de una sociedad de hecho, cuyo objeto era construir
sobre el inmueble propio, para luego vender (momento en que nacia el
hecho imponible), mientras que el fisco habia encuadrado la actividad
como obra sobre inmueble ajeno gravado. El contribuyente habia invoca-
do a su favor el principio de la realidad econdmica, y es aqui donde el
Tribunal, si bien resuelve a su favor, llama a las cosas por su nombre, y
acertadamente, en linea con lo que hemos sostenido acerca de la causa de
las estructuras juridicas empleadas, concluye en lo siguiente:

“Al respecto, debe destacarse que la resolucion de esta cuestion no
pasa por la inexistencia de formas o estructuras juridicas inadecuadas,
como sostiene la representacion fiscal, ni por la vigencia del principio de
la realidad econdmica, que tan fervorosamente propugna el recurrente y
que por ofra parte nadie discute, por cuanto lo que aqui se debate es si ¢l
negocio juridico consistente en la construccién y venta de un edificio en
propiedad horizontal, ha podido llevarse a cabo’ mediante la conjuncién
de actos de contenido econdmico consistentes en el aporte del terreno por
uno o mis de los intervinientes, constituidos en condominio y la edifica-
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¢ién aportada por el o los otros, con el objeto de realizar una o més ope-
raciones determinadas y transitorias, sin haber suscripto entre ellos un
contrato o convenio con fal propdsito, guardando asi total afinidad con la
figura de la sociedad accidental o en participacién regulada por los arti-
culos 361 a 366 de la ley 19.550, situacién ésta que se encuentra expre-
samente prevista en el inciso d) del articulo 4 de 1a ley del IVA, al refe-
rirse a los sujetos pasivos del tributo, empresas constructoras que realicen
las obras a que se refiere el inciso b) del articulo 3°, cualquiera sea la
forma juridica que hayan adoptado para organizarse”.

Un interesante caso fue resuelto en la causa “La Pafialera” (Sala A,
22/3/99). Se discutian los efectos de un contrato por el cual una empresa
proveia pafiales no descartables. El fisco sostuvo que se trataba de una
locacion de cosa mueble o de un servicio de tintoreria, ¢en ambos casos,
gravados. El contribuyente, en cambio, consideraba que era una locacion
de servicios particular, no alcanzada bajo la ley del IVA vigente a la
sazdn. El Tribunal le dio la razén al contribuyente y fundd su postura en
varias consideraciones ilustrativas. Sefialé que: “...el vinculo negocial
que nos ocupa deber ser examinado teniendo en cuenta primordialmente
la finalidad sustancial del acto o negocio juridico que se persigue y la
voluntad de las partes exteriorizada en el objeto del conirato o los usos y
costumbres” y que “el enfoque que se propone es a partir de este método
hermenéutico como procedimiento normal de interpretacion, que asigna a
las normas un significado acorde a la sustancia econdmica de las relacio-
nes”. Luego de analizar la operatoria concluye que: “si bien el locador
entrega un bien mueble de su propiedad para que el cliente obtenga su
uso y goce —lo que se asemejaria, segiin ha quedado dicho, a un contrato
de locacién de cosas— este uso depende, se encuentra indisolublemente
subordinado, a un especifico hacer de la actora, que no es otro que la
entrega, retiro y posterior lavado y desinfeccion de los pafiales. Esta acti-
vidad trasunta un servicio y toma indudable primacia en la operatoria
descripta y es a la vez 1a que posec mayor relevancia al convenirse el
precio. La finalidad perseguida por los locatarios (para decirlo en los
términos del articulo 2 de la ley de procedimiento tributario) no es obviar
la compra de los pafiales; no cabria suponer que en casos como ¢l exami-
nado el cliente locara los pafiales, por un tiempo determinado, sin el ser-
vicio de lavado y desinfeccidon. Antes bien, lo que procura fundamental-
menfe es evitar el trabajo relativo a Ia limpieza de aquéllos”.

Véase, en esta misma linea, lo resuelto en “Cunnington CIFISA” (Sala
A, 16/11/99), donde se sostuvo: “...Ello asi, y teniendo en cuenta que los
envases son cosas fungibles y que por lo tanto resulta imposible probar
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que s¢ restituye en cada entrega de bebida la misma cosa prestada, la
disposicion contenida en nuestra legislacién de fondo obstaculiza el en-
casillamiento de la operatoria citada en el comodato, pero no queda lugar
a dudas que es la figura con la que guarda mayor afinidad. Esta inteligen-
cia permite que se analice el vinculo negocial que nos ocupa teniendo en
cuenta primordialmenie la finalidad sustancial del acto y la voluntad de
las partes exteriorizada en los usos y en las costumbres propias de la acti-
vidad comercial. Por todo ¢llo, concluimos en que no se configura en la
especie el contrato de compraventa como entiende el ente fiscal, sino que
la figura que se asimila mas es ¢l comodato, en donde se transmite la
tenencia del bien y no su dominio”.

(d) Para establecer la fransparencia entre los actos de una socie-
dad y sus socios o accionistas

En uno de las primero antecedentes, el Tribunal estudié si procedia la
deduccién en el impuesto a los réditos del costo de automotores usados
en una explotacién agropecuaria, los que fueron adquiridos por una so-
ciedad civil cuyo accionista llevaba a cabo tal actividad. Para admitir la
deduccion el tribunal consideré que si los automotores fueron efectiva-
mente usados en la citada explotacién agropecuaria como medio de
transporte de diversos elementos para una explotacién racional, carecia
de trascendencia la forma de su adquisicién, ya sea directamente por el
contribuyente o por una sociedad civil de Ia cual era integrante (“Ferrari
de Silva, Orfelinda”, 19/7/67.)

En la causa “Ballester Molina” (1ra.Nominacion, 22 de febrero de
1977) s¢ debatié si el fraccionamiento, loteo y venta de dos parcelas in-
mobiliarias con transferencias previas de vn socio a sociedades de recien-
te constitucién debian adjudicarse a ia personas fisica o a la sociedad de
la cual éste formaba parte y, asimismo, si le correspondia el pago del
impuesto a los réditos o el gravamen sobre los beneficios eventuales. FI
Tribunal considerd probado que se traté de una continuacién de actos 7
Jraudem legis y de negocios simulados, y confirmé la resolucion fiscal.
En su voto, Francisco Martinez formuld la distincion entre un acto confra
legem agere (su violacién abierta) del acto in fraudem legis agere, esto
es, “el quebrantamiento del espiritu de la ley, no de su expresién verbal,
cuya ineficacia, que impondria prescindir de la existencia de la sociedad
en comandita por acciones, resultaria de la formula del articulo 502 del
Codigo Civil conforme a la cual ‘la obligacién fundada en una causa ili-
cita, es de ningiin efecto’, siendo la causa ilicita ‘cuando es contraria a las
leyes o al orden ptiblico™.
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. La determinacion de si la transferencia de un paquete accionario en-
cubria un negocio jurfdico indirecto, tendiente a evitar el impuesto a la
renta, derivado, por ejemplo, de la fransferencia de activos o de fondos de
comercio, ha sido una cuestion que desperté controversia. Ilustrativa de
ella es la existencia de fallos encontrados sobre materia andloga. Los
Vocales Francisco Martinez y José Garcia Freire sostuvieron la tesis legi-
timadora de la operacién. Declararon que el entonces articulo 12, de la
ley 11.683, en cuanto establece que las leyes deben interpretarse aten-
diendo a su significacion econdémica, no permite concluir que lo que
constituye, verdaderamente, la venta de un paquete accionario deba juz-
garse que configura un negocio juridico diferente. Y agregaron que esta
consecuencia debia ser mantenida, en tanto no se habia probado que lo
imico que habian pretendido los enajenantes de las acciones era evitar el
impuesto que hubiera debido satisfacerse por la venta del fondo de co-
mercio (“Piazza, Alfredo Félix y otros”, 2/10/68).

La Sala C, integrada por la mayoria de los Vocales Bavio y Garcia
Rams, habia resuelto un caso analogo de manera diferente: :m:.ocgmﬁm
bajo ostensible venta del paquete accionario, existe transferencia de un
fondo de comercio, si éste ha pasado de una sociedad de responsabilidad
limitada a una entidad andnima integradas ambas por los mismos socios,
quicnes sin haber inscripto esta iltima entidad, enajenaron la ﬁomm:mmg de
las acciones recibidas en pago a una tercera sociedad por un precio nu-
cho mayor (“Piazza, Atilio y Otros”, 26/4/68).

Una cuestion similar se planteé en “Vignes, Alberto Juan”
(16/12/1968). Nucvamente, la mayorfa, integrada por Bavio y .Qmw.&m
Rams, considerd que debia reputarse valor de transferencia de un inmue-
ble el importe que percibio su propietario por la venta del paquete accio-
nario que habia recibido en pago de dicho bien dos meses antes. La disi-
dencia de Garcia Freire reiterd su voto en la precitada Piazza, con el
agregado, importante, de que el principio de la realidad econdmica no
puede autorizar a asumir la existencia de una simulacién cuando ha exis-
tido una verdadera negociacion del paquete accionario.

La fecha de constitucién de una sociedad andnima —con anterioridad a
que ¢l problema tuviera solucion normativa— también origind &mﬂ.m:o.mmm
de interpretacion. Se discutian, en lo fundamental, los efectos E_uﬁm.:..Sm
de actos cumplidos antes de la escritura pblica de constitucion mmmcn.:”m
y la influencia que podia proyectar, en el campo fributario, Ia retroactivi-
dad declarada por las partes. La Sala A (mayoria integrada por los docto-
res Garcia Freire y Martinez) decidié la cuestién a favor del Fisco en la
causa “Cofre, Cia. Argentina de Ahorro y Préstamo”, 3/11/70, con los
siguientes argumentos: “Que si el derecho civil o privade, gobernado en
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este campo del negocio por el principio, o, si se quiere, por el dogma de
la autonomia de Ia voluntad, no admite que las partes puedan dar a sus
actos juridicos un efecto retroactivo que la ley no reconoce, a fortiori,
una voluntad en ese sentido es atin més impotente en el 4mbito del dere-
cho publico, como es el fiscal, Cuyas prestactones pecuniarias tienen co-
mo fuente, no el negocio, sino la ley (obligaciones ex lege). El efecto
juridico del negocio -se ha dicho-, como ¢! de cualquier otro hecho Jjuri-
dico es, normalmente, coeténeo al negocio juridico mismo, es decir, tiene
eficacia ex nune, Retroactividad, es decir, la eficacia ex furnc, por impor-
tar desviacién del principio de causalidad juridica en cuanto, entonces, el
efecto es anterior a Ia causa, sélo puede haberla de manera excepcional,
seglin sucede en la ratificacién y en la convalidacién del negocio. Esto
explica por qué la retroactividad no puede disponerse por el individuo,
sino Gnicamente por el ordenamiento Juridico (Messineo, Francesco, Ma-
nital de Derecho Civil y Comercial, Tomo I, N° 3, pag. 324),

Que no basta decir para resolver Ia cuestion planteada, que no hay su-
peditacién del derecho tributario al derecho civil, sino que es preciso
demostrar que el primero ha formulado un principio opuesto al del dere-
cho civil con relacién a los dos impuestos de que se trata —el de réditos y
el de emergencia-, o deducirlo al menos del de la consideracion o enfo-
que econdmico. A falta de él, segiin quedd demostrado, habra que estar
necesariamente a la disciplina que da al negocio el derecho privado. El
propio articulo 12, texto ordenado vigente, conduce a la aplicacion del
derecho civil, en cuanto establece en su parte final, que se considerard la
situacién econémica real como encuadrada en las formas o estructuras
que el derecho privado les aplicaria con independencia de las escogidas
por los contribuyentes, o les permitirfa aplicar como las mas adecuadas a
la intencién real de los mismos”.

Anéloga orientacién sobre la correspondencia entre forma y contenido
queda plasmada en el fallo “América Sports SRL” (Sala C, 24/8/99), en
el que se dej6 sentado: “no puede atribuirse a los sujetos involucrados
una intencionalidad diferente a la plasmada en la estructura juridica
adoptada, dada la citada ausencia de identidad en las participaciones de
los socios de la sociedad de responsabilidad limitada y los condéminos
titulares del inmueble”,

Una sentencia rica en consideraciones es la dictada en “Representa-
ciones artisticas EAPE SA s/recurso de apelacién (IVA)” y “Pinti Ricar-
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mo Antonio sfrecurso de apelacion (IVA)”, Sala B, de fecha 27/12/01,'°
Los contribuyentes, “Representaciones artisticas EAPE SA” y “Enrique
Pinti”, fueron sometidos a una determinacién de oficio por el H<>.. La
sociedad ejercia la representacion artistica de la persona fisica y ﬁow.o&mm
los derechos correspondientes a las entradas al especticulo. La sociedad
tenfa por objeto realizar por cuenta propia, o de terceros, o asociada a
terceros, la representacién de artistas en el pais y en el exterior, como asi
también la compra y venta de espectdculos artisticos, variedades, teatra-
les, cinematogréaficos, animadores, conductores, musicos, nmeo.E.mHmm“
bailarinas y similares. Y, ademas, la compra y venta, contratacion, impor-
tacién y exportacién de elementos relacionados con cualquier tipo de
actividades artisticas o del espectaculo, con personas ptblicas o privadas.
Entendia el fisco que la empresa representante se encontraba sujeta al
pago del IVA en virtud de lo normado en el articulo 3, m@mzmao.m. de la
Ley, que somete al impuesto las locaciones y prestaciones m.o servicios en
general, siempre que se realicen a titulo oneroso y sin relacién de depen-
dencia. Considerd, en esta linea argumental, que la exencién del articulo
6, apartado 22, de la ley, que exime a las prestaciones personales en es-
pectculos teatrales, musicales, de canto y circense, no podia serle mﬁ@.?
dida a la sociedad. El Tribunal Fiscal revocé la determinacién de oficio,
con invocacion de la realidad econdémica a favor del contribuyente. El
voto del doctor Torres, al que adhirieron los doctores Porta y Castro, in-
troduce, como novedad importante en la construccién jurfdica del princi-
pio calificador, que la potestad del intérprete debe no:wﬁm_.m.a la Sm:ﬂmwo-
za especial del impuesto de que se trata, y que, al prescindirse de cierta
forma juridica, no existe una respuesta unfvoca para todos _Om.mb.:amﬁo.m.
En ofras palabras, puede descorrerse, por ejemplo, ¢l velo societario para
apreciar la economia legal del IVA y, empero, considerar que dicha mozdm
resulta adecuada a los fines de 1a aplicacién del impuesto a las ganancias,

(e) Para neutralizar el denominadoe “efecto noticia”

Un caso novedoso fue resuelto por ¢l Tribunal con recuirencia al prin-
cipio calificador (Sala C, 6/3/2003, “La Central del Plata SA”). Se wm.m.&m
anunciado que la ley del IVA se modificarfa a partir de cierta fecha, in-
corporando al hecho imponible los contratos de seguros. Enterada de
ello, una compafifa de seguros, rescindi6 los contratos que vencerfan du-
rante los meses inmediatos posteriores a la reforma (es decir aquéllos

" La sentencia fue revocada por la Cémara Federal, Sala 1, el 30 de abril de 2007, El
rgano revisor entendié que la actividad principal de la sociedad contribuyente era la
“representacion de artistas” y gue en tal cardcter contrataba con terceros.
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cuya renovacion ocasionaria el pago del nuevo impuesto) y los volvio a
firmar con anticipacién a la entrada en vigencia de la ley, con lo cual
evitd el impuesto, EJ tribunal entendié que se traté de una maniobra cuya
unica motivacién fue evitar el pago del impuesto y que, por ello, no re-
sultaba admisible. Considerd, pues, que tales contratos estaban igualmen-
te gravados y para asi decidir otorgo relevancia al hecho de que se tratara

de contrates de adhesion.

D 470 Gl




